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“El Convenio entre el
Gotrerno de la Republica de Guatemala y el Gobierno de la Republica de Cuba sobre
Cumplimiento de Sentencias Penales. suscrito el 6 de sepliembre de 2002, fue aprobado
por ef Congreso de fa Republica mediante Decreto numero 56-2007, emitido el 7 de
noviembre de 2007, fue ratificado por ef Presidente de fa Republica el 18 de diciembre de
2007 y de conformidad con io establecido en el articulo 21, numeral 1 del Convenio, el
mismo entro en vigor el 16 de abril de 2008".
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MINISTERIO DE GOBERNACION

Acverdase aprobar la modificacion parcial de los Bases Constitutivas de la IGLESIA
DE DIOS EN EL ESPIRITU SANTO.

ACUERDO MINISTERIAL NUMERO 1050-2008

Guatemala, 22 de abril de 2008

EL MINISTRO DE GOBERNACION
CONSIDERANDO:

Que por medio de Acuerdo Ministerial nimero clen guidon noventa y siete (100-97)
de techa veinticuatro de marzo de mil novecientos noventa y siete, se reconocio la
Pessonalidad Juridica y se aprobaron kas Bases Consfitutivas de lo “IGLESIA DE DIOS EN EL
ESPIRITU SANTO".

CONSIDERANDO:

Que con techa veintitrés de ogosto del ano dos mil siete, el sefor Jusio German
Bravo iépez. en su calidad de Presidente de la Junta Directiva y Representanie Legal,
solicitd a este Ministeno ka Modificacion de las bases constitutivas, y en virtud de haberse
cumplido con los requisitos de ley. es procedente emitir ka disposicion legal que en
deracho caresponde.

POR TANTO:

£n ejercicio de ks funciones que le confieren los arficulos 194 literales a) vy f) de la
Constitucion Politica de la Republica de Guatemala; 27 literal m) y 36 literal b), del
Decreto numero 114-97 del Congreso de la Republica de Guatemala, Ley del Organismo
fjecutivo y con tundamento en el arficulo 15 numeral 1° del Decreto Ley nUmero 106 del
Codigo Civil.
ACUERDA:

ARTICULO 1. Apxobar o mcaiicacion parcial de as Bases Constitutivas de a
IGLESIA DE DIOS EN EL ESPIRITU SANTO, contenidas en Escritura Publica nimero veintiuno
(1) de techa veintisiete de abrit de dos mil siete, autorizada en ka ciudad de Guaternaia
o e Notano René Armando Lom tspana.

ARTICULO 2. Para i tuncionamients de cuakiuier proyecto o programa de ios no
contemplodos dentro de sus tines y cualquien otra modificacion a sus bases constitutivos ia
IGLESIA DE DIOS EN EL ESPIRITU SANTO, deberd contor con lo aulonizacion previa de a
entidod Gubemativa comespondiente.

ARTICULO 3. La maodificacian de mérita deberd anotarse en el Registro de Personas
wndicas del Ministerio de Gobemacion, con base en lo establecido en =l articuto 102 dei
Decreio numero 20-2005 del Congreso de lo RepUblica de Guatemaia.

ARTICULO 4. B presente Acuerdo empieza o regir a porﬂr del dia siguiente de su
Eublicacion en el Diario de Centro América.

8¢ urdo
Ministario de Gobermacion

[235892.7) 12 mayn

EHARIO dee O

(£-350-2008) 12 mayo

TR AME I A PIUMIE R s

. PUBLICACIONES VARIAS

CORTE DE CONSTITUCIONALIDAD

EXPEDIENTE 2398-2007
CORTE DE CONSTITUCIONALIDAD, INTEGRADA POR LOS MAGISTRADOS

MARIO PEREZ GUERRA, QUIEN LA PRESIDE, GLADYS CHACON CORADO,

JUAN FRANCISCO FLORES.JUAREZ, ROBERTO MOLINA BARRETO Y

ALEJANDRO MALDONADO AGUIRRE. Guatemala, cinco de marzo de dos

mil ocho.

Se tiene a la vista para dictar sentencia, la accidén de mconsutucwnahdad

general total promovnda por Alvaro Ennque Arzu lngoyen en su cahdad de Alcalde

de la Mumcupahdad de Guaternaia contra el Acuerdo Ministerial un mil trescientos

treinta y nueve ~ dos mil siete (1339—2007) emitido el once de agosto de dos mil

siete, por el Ministerio de Gobemacnén El sol;cxtante actué con el patrocinio de los

abogados Daniel Matta Consuegra, José Alexandro Lopez Vmagran y nguel

Angel Bermejo Betancourt.” .,

ANTECEDENTES

FUNDAMENTOS JURIDICOS DE LA IMPUGNACION

Lo expuesto por el accionante se resume’ a) promovid accxén de

mconstltuc:onahdad general wtal contra el Acuerdo Ministerial un mii trescientos

tremta y nueve - dos mil siete (1339~200 ).

Gobernacaén el once de agosto de dos mil siete, y publicado en el Diario de

Cemro Amenca el trece de agosto de dos mil siete: b) en el referido acuerdo se

mstruye al Depanamento de Franstto de fa Qireccion General de la Policia

Nacional Cwul para que, "en el.plazo de cinco dias, proponga al Despacho

emitido por el Ministerio de

Mlmstenal Ia:: dxsposzcxones reglamentanas de caracter general que fijen ios

para‘metros de tos h()ranos para la circuiacion de vehicuios o nivel nacional, con el
fin de garaniizai @ ibre l0comocion de personas y vericulos, conforine a o que

estableua la (,onstttucno Polmca de |d Repubhca de (Juatemald c) ademas

establece que las

mummpahdades de ld Repubilra de Guatemava a qunenes se

Ies haya trasladado competencpas para la admlmstramon del trans»to y que

mplementen dentro de su jU(lSdICCIOH mummpal dlsposscmnes relacnonadas con

el escalonanuento de horanos para la <,:rculauon de vehnculos deberan contar

con ia opmion tavorable dei L)epdndmemo de .mnmto d(—~ Ia Dlrecuon (Jenelal de

E] Pohcna Nacmnal uwl sm embargo esa mspommon nounatnva no hace una

distincion sobre Ja clase de vehiculos a qua se rehere y no toma en consxderacnén

que lo concerniente a la regulacion sobre la circulacion de vehiculos de transporte

las

de pasajeros y de carga constituye una competencia propia de
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anraspalidades d) ia Muw tia de: Gobernacion eimtlio e acuerdgo 'l»jeta(m p& S i

que el amculo 253 de ia Consmucn(m Politica de la Republlca de Guatemala

establece que los municipios de la Republica de Guatemala son institu,giones

autonomas, a quienes corresponde: ) elegir a sus propias autoridades; ii) obtener

y disponer de sus recursos; y llli atender los servicios publicos locales, el

ordenamiento territorial de su jurisdiccion y el cumplimiento de sus fines propios;

para tales efectos, los municipios emitirdn las ordenanzas y reglamentos

CAMERICA Covrdternain - ONEDS 1T de maya 2008

SIGUITIOTRACK) H"O( () el takic rJ Clado gt mste Tl el e de sepliembr

dos mil, dentro del expediente dieciseis - dos mil (16-2000), en el cual se el

pronunciamiento, en el sentido que “.../a autonomia que la Constitucion recoi

no podria ser una simple.atribucion administrativa, sino que conlieva una tom

posicion del constituyente respecto de ciertos entes a los que les otorgd, poi

fines, un alto grado de descentralizacion...”; por ello, infiere -el solicitante- qu

decisiones que adoptan los concejos municipéfes no deben ser sometida

respectivos; e) con el objeto de desarroliar lo regulado en la norma constitucional

escrutinio o consideracién de ninguna autoridad. Si bien, algun pasaje del Dec

antes citada, el articulo 3 del Cédigo Municipal establece que, en ejercicio de la

ciento treinta y dos — noventa y seis (132-96), que contiene la Ley de Trar

autonomla que la Constitucion garantiza a los mumclplos estos eleglrén a sus

autoridades y por medio de éstas, eJerceran el gobierno y la administraciéon de

SUs intereses; »gualmente obtendran recursos, atenderan los servicios publucos

locales, se encargaran del ordenamiento territorial de su jurisdiccion, emitiran sus

ordénanzas y reglamentos; dicho cbdﬁgo enfatiza que ninguna ley o disposicién

legal podra contrariar, disminuir o tergiversar la autonomia municipal establecida

en el Magno Texto; f) igualmente, el articulo 68, literal d), del codigo antes citado

establece como competenma propia de los municipios, la regulacion del

transpone de pasa;eros y de carga asi como de sus 1erm|nales locales, pudiendo

cumplirse dicha competencia por un mumcuplo, 0 bien por dos 0 mas municipios

ba;o convenio, o por medio de mancomumdad de estos,; g) estima -el accionante-

que el Acuerdo Mmlstenal un il trescientos treinta y nueve - dos mil siete (1339-

2007) deviene |nconst|tucmnal por los suguuentes motivos: 1) el articulo 1 del

referido acuerdo viola la autonomia mumcupal reconocida en el articulo 253 de la

Constitucion Politica de la Repubhca de Guatemnala, al prelender que, mediante

dnsposlcnones reglamentanas de caracter general Ios mumctpoos acaten

parémetros fuados por el gobvemo central con relacién a la regulacién del

transpone de pasajeros y carga y sus terminaies locales, lo cual es un asunto que

es competencia de los municipios, de conformidad con lo establecido en el

articulo 68, literal d), del Codigo Mumc:pal y II) el articulo 2 del acuerdo ministerial

mpugnado también lesiona el’ émculo 253 de la Constitucion, el cual establece

que, con el objeto de dar cumphmvento a las funciones que le son propias, los

municipios podrlan emitir las ordenanzas y reglamentos que correspondan Segun

el accnonante la autonomla que gozan los munncuplos excluye controles

administrativos de organos de la Admmrstracnén Pubhca sobre funcsones que le

son propias, slendo umcamente adrms:bles los controles de legalidad que realizan

los tribunales. por guo. adviene que el citado articulo constitucional es vuinerado,

al someter las decisiones de los concejos municipales a la opinion favorable de la

Direccion General de la Policia Nacional Civil, toda vez que el asunto sometido a

tal opinion es competenéia de 16s municipios. de conformidad con lo establecido

en la Meral d) del arﬁculo 68 del Cédigo Municipal. Para reforzar tal

otorga facultades al Ministerio de Gobernacién para normar lo relativ

transporte de pasajeros y carga, el Cédigo Mumctpal cobré vigencia el un

junio de dos mil dos, por 1o que el citado decreto quedo tacitamente derogad

cuanto a la regulacion del referido asunto. Igualmente, el accionante estima gt

articulo 2 del acuerdo ministerial cuestionado carece de validez por dos razo

ia primera de ellas es porque dicho precepto colisiona con una norma ordir

plenamente vigente y tomando en cuenta que un acuerdo tiene una jerar

menor a una norma ordinaria, de conformidad con el articulo 3 de la Ley

Organismo Judicial, tal acuerdo deviene invalido; la segunda razén es porqu

precepto normativo |mpugnado no hace dastmcnﬁn en cuanto a tlpo de vehicw

por lo que debe entenderse que incluye vehiculos de transporte de car

pasajeros; sin embargo, la regulacion del trénsito de esa clase de vehiculo

potestad de los municipios; de las razones antes expuestas deriva la carenci

validez del articulo 2 del acuerdo que se cuestiona, lo que también se traduc

una irrefutable violacion a la autonomia municipal otorgada por la Constite

Politica de la Republica de Guatemala; y h) también advierte -el interponente-

el acuerdo mmxstenal ob;etado vxolé él amculo 175 de la Constitucion Politic:

Ia Repubhca de Guatemala que desarro\la el principioc de suprem.

constntucnona’ ya que de Ia jerarquia de la Constitucion y de su influencia en |

el ordenamiento Juridico se desprende la prohibicion de que las normas

jerarquia mfenor puedan contradecu a las de rango superior. Por las razc

antenores el accionante solumté que se d|cte semenma en la que se declare

lugar la presente accion de mconst:tucnonahdad general total y, ¢

consecuencna se deje sin vigencia la dlsposlc16n normativa |mpugnada

[N TRAMITE DE LA INCONSTITUCIONALIDAD

Mediante auto de veintidos de agosto de dos mil siete, publlcado €

Diario de Centro América el treinta de agosto de dos mil siete. se decre!

suspenstén provuslonal de la palabra “favolable contenida en el articulo 2

Acuerdo thstenal un mil trescientos treinta y nueve — dos mil siete (1339—2(

emmdo el once de agosto de dos mil siete por el Ministerio de Gobernan
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sEHommente. se LOHL@dIb audiencia por gunce dias a la Procuraduria General

de ia Nacxun, al Ministerio de Gobernacion, a la Asociacion Nacional de

~

Municnpalidades y al Ministerio Publico.

. RESUMEN DE LAS ALEGACIONES

A) La Procuradurla General de la Nacu‘m expresd: i} lo afirmado por el

postulame, en cuanto a que la ’autonomia municx’pal impide que existan controles

administrativos de oportunidad de otros organos de la Administracién Publica,
sobre las actividades de los municipios, deviene incierto, ya que el articulo 134 de
ia Constitucion, al referirse a la descentralizacion y a la autonomia, establece que:

‘Bl municipio y las entidades autonomas y descentralizadas, actian por

delegacion del Estado.”, ademas, este Tribunal se ha pronunciado en el sentido

que la autonomia no puede llegar a quebrantar la unidad estatal; ii) estima que el
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citado articulo 131 iv) Con relacién a la denuncia de violacion det articulo 253 de

la Constitucion, que faculta a las municipalidades a atender los servicios publicos

locales, sefiald que efectivamente os municipios deben atender tales servicios,

pero no pueden perjudicar actividades cuya regulacion no les corresponde, como

lo es el transporte pesado que debe circular dentro de la ciudad capital, ya que, al

d|sponer que estos circulen en horarios escalonados, se perjudican las

mercaderias que van en transito hacia (os puertos nacionales, las que sufren

atrasos en los embarques por eIlo. dicha politica mumctpal debe revisarse y

coordinarse con la, politica general del Estado y. en su caso, con la especnal del

ramo que corresponda, tal como lo prescnbe la literal a) del articulo 134 de Ia

Constitucion. Para fortalecer su tesis, evoco el pronunc:amaento de esta Corte

contenido en la sentenma de! véinte de mayo de mayo de mil novecientos noventa

accionante no tomo en cuenta que en el articulo 131 del Magno Texto se

y ocho, dentro del expedlente ciento ochenta y tres - noventa y siete (183—97)

reconoce la utilidad publica del servicio de transporte comercial, por su

importancia econémica en el desarrollo del pais y que, por tal razén, goza de la

la cual se establecio: “...Es wedo que Ia Const/tucuﬁn (8rﬂculo 253) concede

autonomia a los municipios de la republ/ca es decrr que Ies reconoce capac:dad

proteccion del Estado; ello significa que la autonomia de los municipios, en ningun

momento, puede exceder la traslacion de competencias que el Estado mismo le

ha concedido, iii) a resolver, se debe tomar en cuenta que el escalonamiento de

horarios regulado por la Municipalidad de Guatemala, para el caso del transporte

pesado, causéd graves pérdidas econémicas a personas particulares, al provocar

que no llegaran a tiempo las mercancias que serian trasladadas a sus lugares de

desnno Evocd que en sentencia dictada por esta Corte, el veinticuatro de enero

de mii novecientos noventa y seis, dentro del expediente ciento ochenta - noventa

y cuatro (180-94), se estimé que la proteccion al servicio de transporte comercial

para eleg/r a sus autondades y de ordenar atendrendo al pnnc:p/o de

descentral:zacron que recoge el aftlculo 224 parte importante de lo que son

asuntos publ/cos pero eso, en manera alguna, srgnlf ca que tenga carécter de

entes independientes al margen de Ia organizacién y control estatal. Por

consiguiente, las municipalidades no estin excluidas del acatamiento y

cumblimiento de las Ieyes'benemles como lo expresa el articulo 154

consfituc/onal . por lo expuesto en el texto transcrito, indicé que debe

entenderse que Ios municipios deben acatar las leyes y disposiciones de caracter

constitucionat y no exceder sus funciones, emitiendo acuerdos que violan

preceptos constltumonales v) con relacion a que la-tegulacion del transporte de

pasajeros y carga y sus terminales locales es una competencia propia dei

que la Constitucién encarga al Estado implica que: *... deben tomarse todas las

medidas que propicien, de un modo o de otro, el fortalecimiento de esa actividad

economica en beneficio de la colectividad a quienes va dirigida, pero no lo faculta

para que con ese objeto se impongan limitaciones a quienes participan de esa

actividad economica, ya que la misma no pone en peligro la economla nacional

sino, mas (sic) bien, es una expresion de la libertad de comercio e industria

que la Constitucion establece y que el Estado esta (SIC) obhgado a garanuzar

y a fortalecer. Limitar ese derecho a través de una dlsposlclén reglamentaria

"

es contradecir lo que la Constitucion dispone...", con base en el criterio

contenido en el texto transcrito, estima qUe la Municipalidad de Guatemala, aun

cuando goza de autonomia, no puede emitir reglamentos que vayan en contra de

& colectividad, ni mucho menos contradecir lo que la Constitucion dispone en el

municipio, de conformidad con lo establecido en el articulo 68 det Codigo

Municipal, advierte. que tal precepto legal debe interpretarse con base en el

sentido natural y obvio de las palabras, o sea que: "la regulacion de transporte de

pasajeros y carga debe de hacerse dentro de sus terminales locales...", en tal

virtud, el transporte en transito, fundamentaimente de carga, cuyo destino son los

puertos nacionales, no puede ser regulado por los municipios, pues el Estado de

Guatemalé, mediante la Constitucion, ha declarado la importancia de ese servicio

y la obligacion del Estado de protegerio en beneﬁcib de la economia nacional y,

por ende, de la poblacion guatemalteca; de tal manera que, dejar tal regulacién al

capricho de los municipios, hace incurrir al Estado en graves consecuencias; vi)

destact que, el once de febrero de mil novecientos noventa y ocho, quien fungia

como Presidente de la Republica de Guatemala -cargo ostentado por la misma

persona que plantea la inconstitucionalidad-, emitié el Acuerdo Gubernativo
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sesenta y siete - noventa y ocho (67-98), en el que se delegd la competencia de

la administracion de transito a la Municipalidad de Guatemala, exclusivamente

dentro de su respectiva jurisdiccion; no obstante, tal delegacién se produjo.

precisamente porque el Departamento de Transito de la Direccion General de la

Policia Nacional Civil se pronuncio en forma favorable sobre la solicitud que

formulara el entonces Alcalde Mumcxpal y vu) agrego que en el acuerdo

gubematlvo antes citado se establecio que Ias autondades de transito de la

Mumc;pahdad de Guatemala se obhgaban a respetar y acatar las dtsposccnones

contenidas en la Ley de Trénsno y su respechvo reglamento Por lo antes

“xpuesto concluyo expresando que la accion de mconsmucnonahdad promovrda

carece de fundamento legal y constitucional para prosperar. por lo FUB SOHCIO que

se declare sin lugar. B) El Ministerio de Gobernacion expuso que' i) el Acuerdo

Ministerial un mil trescientos tremta y nueve — dos mll S|ete (1339—2007) no vno!a

ninguna norma de caracter superior, toda vez que el contenido de sus

d:sposscnones obedece a la competencra que nene el Mmlsteno de Gobemacnén

por med:o del Depaﬂamento de Transito de la DlreccuSn General de la Policia

Nacional Civil, en cuanto a ejercer fa autoridad de transito en la via publica y de

aplicar la ley de la materia, razon por la cual esta facultado para pianiﬁcar‘ dirigir.

administrar y controlar el transito en todo el territorio nacional, a excepcnon de los

munlClplOS a los que les haya trasladado la admmnstramon del transito en su

)urtsdlccxon mumcnpal, qulenes no estan potestados para reglamentar el transito

por Si MISMOoS, a no ser que se les haya trasladado competenc;as tal como se

hizo en el Acuerdo Gubernatwo sesenta y siete — noventa y ocho (67-98). de

once de febrero de mil novecientos noventa y ocho, en el que se delego la

[ B .

admmlstracnén del trans:to a la Mumctpalsdad de Guatemala,

exclusivamente, dentro de su respectlva ]urlSdICCIén sin embargo tal detegacuon

no comprende, en ninglin caso, las facultades para reglamentar asuntos de

pero

observancia general; ii) le resulta relevante que qulen promowé la preseme

mconstttucconahdad fungia como Presudente de Ia Repubhca cuando se dicto el

acuerdo gubemanvo que connene el Reglamento de Ia Ley de Trans:to en cuyo

amculo 5 se regula el procedlmiento de traslado de competenc;as de fa

administracion de transito a Ias mumc«palsdades estabtecnendo que tal delegaclén

se realizaria cuando se contara con ei dictamen favorable del Departamento de

Transito; por ello, resalta que el criterio del interponente de Ia accién ha

cambiado, pues ahora objeta que sea el Ministerio de Gobernacion a quien

corresponda la autoridad del {ransito en la via publica y encargado de aplicar la

Ley de Transito y su Reglamento. Destacd que para formalizar el traslad

competencias efectuado a la Municipalidad de Guatemala, el Concejo Mun

respectivo emitio, el veintitrés de febrero de m)l novecnentos noventa y

acuerdo en el que quedo6 establecido que la competencia de la administracié

transito, la ejerceria dicha municipalidad, por medic del Juzgado de Ast

Municipales de Transito, quienes, entre otras normativas, estarian obligad

acatar los manuales de trénsito y las reglamentaciones generales emi(idas p

Ministerio de Gobernacion, por medio dél Depanamento de Trénszto Es p

antes expuesto que la cartera ministerial no vio nmpedvmemo para emi

acuerdo impugnado, fundamentandose, ademas. en lc que establece el art

2/ htera| m), de ta Ley del Orgamsmo Hecutwo ili) con relacnon a Ia denunC!

vulneracion del articulo 2853 de la Constitucién Politica de la Republice

Guatemala, es conveniente tener presente que &l articulo 134, literal a), estat

que los municipios actuan por delegacion del Estado. por lo cual, éstos ti

g

como obligacién minima la coordinacion de su politica con la general del Estal

en su caso, con la especial del ramo a que corresponda. Advirtié que

conformidad con la Ley de Transito, a dicho ministerio le corresponde ejerc

autoridad”de transito en todas las carreteras nacionales y departamentales

como en las municipales y en los caminos de herradura cuando no ha

' trasladada la competencia de administrar; sin embargo, tales traslados

. competencia se otorgan con la indicacion expresa de que las municipalidade

deben regular asuntos de transito que trasciendan el ambito territorial munic

como es el caso de la cnrculacnén de vehiculos pesados y espec:ales er

determnnado horario, como se produ,o en el munlcnpto de Guatemaia lo que

consigo el desabastecimiento de productos provementes de hldrocarburos y G

perecederos que, de haberse ommdo accnonar “hubiera agudizado aun ' ma

crisis que derivo de Ia regulacu:‘m que h|zo la Mumcupahdad de Guatemala m

tomé medidds en cuanto a a§untos que no estd facultada a regular; iv)

munlcmlos gozan de competencras propias y atribuidas —estas ultimas,

delegacnén del gobsemo central—, por lo que la competencia concedida

Municipalidad de Guatemala, por medio det Acuerdo Gubernativo sesenta y s

"~ noventa y ocho (67-98), constituye una delegacnon. de ahi que mflere qu

contenido del acuerdo ministerial |mpugnado no Iesmna la autonomia muruclpa

contrano suceder(a si se delegara una competenma propia -0 inherente- a

municipios, lo cual no ocurre en el presente caso, v) debe tenerse en cuenta

literal d), del Cddigo Munlcvpal establece la facultad de

el articuio 68,

municipios de regular el "transpbde" de pasajeros y que dlcho vocablo dlﬁere

“trénsito”, pues el primero se reﬁere ala accwn y efecto de transpor!ar 0

transponarse o de llevar cosas o personas de un Iugar al otro; en cambic
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secundo terming nace alusien @ la circulacion de todo aguello que esta en

movimiento, como la crrculacron terrestre de personas y vehiculos, derivado de

ello, colige que los municipios si pueden regular asuntos de lransporte dentro der

su ‘unsdrccnbn munrcrpal por ser una competencra propra del municipio por virtud

de su autonomia constitucional; sin embargo no podrla regular el trénsrto ya que

éste es un asunto dilerente y que esta normado en la Ley de Transito, siendo ésta

una competencra atrrburda por ’d‘elegacnon del Organlsmo Ejecutivo, a la cual se

deben su;etar los municipios; vi) el Cédrgo Municipal y la Ley General de

Descentralizacion forman parte de un paquete de leyes emitidas en pos de la

descentrahzacrén ya que el articulo 119, literal b), de la Constitucion Politica de la

Republica de Guatemala contempla la obligacién estatal de promover en forma
sistematica la descentralizacion economica y administrativa, para lograr un

adecuado desarrollo regional del pais; sin embargo, estima que no se esta

violando tal proposito, ni la autonomia municipal, porque la competencia de

administrar el transito es propia del Organismo Ejecutivo, quien la delega a los
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Lualqurer drspoarcron legdl (ontrand a4 ese cueipo rc,gal quedo tacitamente

derogada, advierte que dicho codigo no derogb disposicion alguna de la Ley de

Transito, ya que ésta contiene las normas especificas en materia de transito y es

la que permrte el traslads de competencras de la admmrstracron en esa materia a

las municipalidades, bajo la condicion de no poder regular otros asuntos de

observancia general; y x) al emitir Ia sentencia correspondienle. este Tribunal

debe tener en cuenta que, conforme al artrculo 134 de la Constrtucron los

municipios actuan por delegacrén del Estado y que, en el caso de la Municipalidad

de Guatemala, ésta debera coordinar sus polltrcas de transito con el Ministerio de

Gobernacion, por medio del Departamento de Transito de la Direccién General de

la Policia Nacional Civil y que esa cartera ministerial debe ejercer supeerSlbn

sobre ellos, asi como vigilancia y control con el propéslto de que se mantenga la

coordinacion entre las pomlcas,pubhcas munrcrpales y generales. Concluyd que el

Acuerdo Ministerial un mil trescientos treinta y nueve - dos mil siete (1339—2007)

no viola la autonomia de nrngun munrcrpro en especral la del munrcrpro de

Guatemala; igualmente que dicho acuerdo esta apegado a las drsposxcrones

municipios; vii) en atencion a los distintos signifigados de los términos “transito” y

“transporte”, advierte que a los municipios les corresponde la regulacion de

transporte de pasajeros y carga y sus terminales locales, lo que implica: regular la

correcta conduccion de un vehiculo de transporte de carga, la realizacion

adecuada de las paradas y los arranques, la abstencion de efectuar acto alguno

que le distraiga durante la marcha y la circulacidon de vehiculos de transporte de

carga en carriles exclusivos o prioritarios, igualmente, podra velar que las

opéraclones de carga y descarga de mercancias o cosas se lleve a cabo fuera de

la via, que el respeto a las senales y normas, especialmente en lo concerniente a

paradas y estacionamientos en las areas-urbanas. se realice de acuerdo a las

'Dgulauones que dicten las autoridades sobre horas, dias y Iugares adecuados

ne obstante tales atribuciones, a los munrclplos no les compete regular el transno

y otros asuntos de observancia general ya que es el Ministerio de Gobernacron

por medio del Deparzamento de Transito de la Direccion General de la Pollcra

Nacronal Cwvil. el ente rector de esa materia; vnl) con relacion a que el articulo 2

del acuerdo minsterial fue emitido sin observar el principio de Jerarqura

constitucional, estima que la emision del mismo se hizo en atencidn a las

fauullades que fa Ley de Transito otorga al Ministerio de Gobernacion, pues la

constitucionales, a la Ley del Orgamsmo Ejecutlvo y ala Ley de Transrto y su

Reglamento. Solicitd que, oportunamente se drcte sentencia declarando sin lugar

la rnccnstrtucronalrdad promovtda y que, por ende se revoque la suspension

e g e .

provrsronal del vocablo “favorable contenrdo en el articulo 2 del acuerdo

mmrsterxal lmpugnado C) La Asocraclon Nacronal de Municipalidades senalo

que, de la Iectura del acuerdo mmlstenal impugnadc, aprecia lo siguiente: a) que

el articulo 1 del citado acuerdo no violenta precepto constitucional alguno, pues

éste Unicamente contiene una orden de la autoridad administrativa superiof a una

de sus dependencias, b) tampoco encuentra que el atiiculo 3 del referido acuerdo

sea rnconst:tucronal ya que se lrmlta a establecer la fecha de vigencia del cuerpo

normatrvo impugnado, c¢) que el artrculo 2 de drrho acuerdo hene caracter

mconstrtucronal por, las srgulemes razones: r) porque contrene dlsposrclones que

com arian Io establecrdo en el amculo 134 de la Constrtucron el nual e:ldblc‘(‘e la

ne(,esldad de concertar esfuerzos entre los munrcrpros y el goboumo centra. pese

a ello el crtado amculo 2 subordma la emision de una dlSpOthlOll del Lonceo

Munrcrpal a que previamente el Departamento de Transrto de la Polrcra Nacronal

Civil vierta un dictaren favorable, es decir que si no existiera la opinidn a su

favor, las disposiciones normativas municipales no podnan entrar en vigencia; por

io anterior. al estimar evrdente que el citado precepto consmucronal sea vulnerado

por una norma de rango muy inferior, solicito que este Trrbunal declare la

competencra de trénsito deviene de las disposigiones de la citada ley y no del

Codigo Mumcrpal ni de ninguna otra ley ordinaria; ix) en cuanto al argumento del

interponente con relacion a que, cuando entr¢ en vigencia el Cédigo Municipal,

inconstitucionalidad del articulo 2 del acuerdo ml_rristerial impugnado; y ii) también

advierte que dicho articulo es violatorio del principio constitucional de autonomia

municipal, al sujetar la potestad municipal de emitir normas propias a lo que una
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mpensenda centraiizada dictaming. estima que cualquier regulacion Gue 1as

muriicipalidades emitan, como el escalonamiento de horarios para la circulacion

del transporte de pasajeros y de carga en su jurisdiccidn, es realizado en &jercicio

de la autonomia municipal y en cumplimiento de la competencra que le fuera

municipalicades en matena de ransitc se imila a ta iequiacion del tansport

pasajeros y carga y sus termmales k)caiea um exdusvvamente er

circunscripeidn municipal, ya que, aunque gozan de autonomia -no de autarg

sus actuaciones no pueden desvincularse det sistema politico o del p

otorgada a los municipios. de conformidad con el articulo 68 del Cédigo Mumctpal;

ordenamiento juridico. Las relaciones de coordinacion son trascendent

y iii) igualmente, advierte que se viola el principio de jerarquia normativa, que se

puesto que de esa forma se evita contradecir la politica general del Es

fundamenta en los mismos articulos que sustentan el principio de supremacia

Solicité que se “resuelva la accion de inconstitucionalidad general interpuesta

constitucional -articulos 44, 175 y 204 de la Constitucion-, pues mediante un

IV. ALEGATOS EN EL DIA DE LA VISTA

acuerdo ministerial se establece que una entidad distinta a la competente debe

A) El accionante reiterd lo expuesto en el memorial inicial en el que, segu

cnteno indicd claramente las razones por las que el Acuerdo Ministerial u

ejercer una funcion que, por ley -conforme al Codigo Municipal-, le corresponde a

trescientos treinta y nueve — dos mil siete (1339-2007) vulnera el contenid

las municipalidades; de esa manera, una norma de inferior rango contradice lo

establecxdo en Ia ley Io cual S|gnlflca que el articulo 2 del acuerdo impugnado es

|nconsmuc«onal por wolar el pnncxpno constltumona& de jerarquia normativa. Por las

razones expuestas, solicité que se declare con lugar la inconstitucionalidad del

articulo 2 del Acuerdo Mlmstenal un mil trescuentos trelnta y nueve - dos mil siete

-

o

(1339—2007) D) El Mlmsterlo Publlco expuso que tanto el Codigo Municipal

como la Ley de Trénsno forman parte del ordenamlento juridico ordinario y que,

de conformidad con el principio de jerarquia de las leyes, ambas poseen el mismo

nivel jerarquico. Agrego que, el Cédigo Municipal, en su amculo 6. establece que

los municipios gozan de competencias propias y de otras que son atnbuudas por

delegacion, las cuales concede el gobierno central mediante convenios y se

EJGFOBFLGH los términos de la delegambn o transferencia concedida Ahora bien, el

articulo 68 del referido cédtgo enumera las competencnas propnas de los

municipios y, especlflcamente en la hterai d), establece que a estos compete la

e

“regulacién del transporte de pasajeros ycarga y sus terminales locales.. . Por su

pane la Ley de Transito, en el articulo 5, regula que corespondera al

Depanamento de Transito de la D:reccxén General de la Policia Nacional del

Mumsteno de Gobernacnén plamf icar, d:nglr administrar y controfar el transito

en fodo el territorio nacional..." Las regu!acnones refendas son aparentememe

contradictorias pues ambas estan dentro del mismo nivei 1erarqu1co sin embargo

el Cédsgo Munumpal hace referencna Unicamente a Ia regulacron de transporte de

pasajeros y carga en Ia cwcunscnpc;(m munucnpal Ademds, debe tenerse en

cuenta que la literal a) del anlculo 134 de Ia Constitucién impone la necesidad de

o v

que los municipios realicen sus actuaciones en coordinacién con los organos del

gobierno central, especificamente con la Direccion General de la Policia Nacional

Cnvul del Mumsteno de Gobernambn pues mdubltablemente la competencia.de las

articulo 253 de la Constitucidon Politica de ja Republica de Guatemala )

articulos 3 y 68, literal d), del Codigo Muricipak-Destaco que dicho acuerdo

un nexo directo de sumision para las municipalidades del pais y que, p<

circunstancia, se vio obligado a acudir ante esta Corte, para que resuel

expulsion del ordenamiento juridico de la norma atacada. Agregé que, med

dicho acuerdo se pretende disponer de asuntos que ya se encuentran regul

en normas de mayor nivel jerarquico. En cuanto a los atgumentos vertidos p

Procuraduria General de la Nacnbn Y el Ministerio de Gobernacién, qu:enes E

criterio del accionante, pareciera que hayan actuado en forma coordir

expresd que no existe posibilidad alguna de hacer un simil entre el proces

delegaciéon de la administracién de tfansito- a que se refiere el Act

Gubernativo doscientos setenta y tres — noventa y ocho (273-98), que em

cuando fungi6é como presidente, frente al ilegal sometimiento pretendido por ¢

ministerio en el acuerdo ministerial impugnado, porque en el articulo 5 del ¢

acuerdo gubernatlvo se dlspuso que prewo a resolver Ias sohcltudes 1

administrar el transito, que le fuera planteado por las mumcnpalldades d

contarse con opinion favorable del Depanamemo de Transito, 5|endo vuncul

ese dictamen Unicamente para el Ministerio de Gobernacién. En esa ocasio

existio violacion de ninguna indole a la autonomia municipal; lo contrario o

con la norma que se examina, en la que e! citado ministerio pretende somete

' beneplacito del Departamento de Transito de la Direccion General de |a Pc

Nacional Civil, las decisiones que atafien exclusivamente a los conc

municipales. Refutd lo argumentado en cuanto a que los municipios no cue

con facultades legales para emitir dlsposmlones relacuonadas con el trénsm

vehiculos y en cuanto a que la regulacnon de la Munumpahdad de Gua(emala ;

en crisis a todos los habitantes del pais, con un supuesto desabastec'mlent'

productos derivados de hidrocarburos y otros perecederos, pues con ell

pretende’ justificar una situacion motivada por la irresponsabilidad de pilotos
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fransporte pesado que mtentaron causar tal crisis -la que, a su juiclo nunca

2xistio- y que el Gobierno Central N0 tuvo la capacidad de manejar. por fo que le

causa asombro que lo queeran responsabilizar por esos supuestos‘

inconvenientes. Ademas, sefald que las dtspostcnones normativas mumcupales

refativas a las restricciones de horarios del transpone pesado ya fueron

‘mpugnadas med|ante acciones de mconsmuc'onahdad habiendo sido declaradas

sin Iugar IndICO que la Procuradurla General de fa Nacion y el Mlmsteno de

Gobernacion han tratado de hacer creer equvvocadamente que la admmlstracnén

dei transito no es una competencza propia del municipio, sino que es delegada por

el Organlsmo E;ecutlvo sin embargo ese no es el asunto toral del planteamlento

de mconsmucnonaludad pues lo que realmente se somete a examen es que una

actuacion de un ente que es autdnomo, por disposicion constitucional, deba ser

sometido a la voluntad -dictamen favorable- de un ente administrativo dependiente del

Organismo Ejecutivo; por ello, no existe ninguna razén logica que justifique entrar

a considerar el tipo de competencia que ejerce la Municipalidad de Guatemala en

la administracion del transito. En todo caso, regular lo relativo a la restriccion de

horarios para vehiculos de transporte pesado constituye una competencia propia

del municipio, conforme a lo regulado en el articulo 68, literal d), del Decreto doce

— dos mil dos (12-2002) del Congreso de ta Repyblica de Guatemala, ademés el

Codigo Municipal anterior ya prescribia la facultad municipal de regular el

transporte de pasajeros y carga y sus terminales locales. Refuté el argumento

relativo a que el acuerdo ministerial objetado fue emitido debido a que las

municipalidades deben coordinar sus esfuerzos con los Organos del gobierno

central. ya que tal coordinacion conlleva a la concertacion de medios y esfuerzos

para desarrollar acciones en comun, en cambio solicitar un dictamen favorable, tal

como indica la norma impugnada, conlleva una irrefutable sumision, sujecion o

dependencia que vulnera la autonomia que, constitucional y legalmente, gozan

ios municipios Expres¢ que se adheria a lgg argumentos de la Asociacion
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m\mstenal y es esa la razon por la cual emitic el acuerdo impugnado. Expreso que

tal competencna puede ser delegada a Ios mummplos pero a estos les esta

vedado regular la matena de transno y asuntos de observanma general. Expuso

que no pretende regular un asunto que sea atnbucnon propla del mumcnplo sino

ademas et acuerdo

unicamente soluCionar un problema a nivel nacional,

ministerial impugnado tiene sustento constitucional, legal y reglamentan‘o. por lo

que no existe violacion a la autonomia municipal y, por ende, estima que no existe

la inconstitucionalidad denunciada. Indicé que en el memorial de planteamaento de

la accion de inconstitucionalidad el solicitante omitid plasmar el estudlo

comparativo que la ley exige; por tal razoén, advierte que este Tnbunal se prectptto

al decretar la suspension provus:onal del vocablo “favorable establecido en el

articulo 2 del acuerdo ministerial objeto de la accién de inconstitucionalidad; pese

a ello, al resolver en definitiva, la Corte debe ser reﬂexwa y declarar sin lugar la

accjon- Sefialé que el vocablo suspendldo no subordina a los municipios al

gobierno central, sino que garantlza que se dé la debtda y adecuada coordinacton

entre las politicas del Ministerio de Gobernacuén y la Mummpahdad de Guatemala

en materia de transito. Reiteré que, con Ia emision del Acuerdo Mnmstenal un mil

trescientos treinta y nueve — dos mil siete (1339—2007) no advierte violacion a la

autonomia mumcxpal por lo que sohcuto que, al emitir el falio defimitivo, se declare

sin Iugar la acctén de inconsﬂtucmnalldad planteada por el Alcalde Mumc»pal de

Guatemala y, COMO consecuencia, se deje sin efecto la suspensu‘:n provxsuonal

decretada. D) La Asoclaclon Namonal de Mumcipahdades ratnf»co o expuesto

en el memorial mediante el cual evacuc la primera audxenua que ie fuera

conferida y expresé que comparte lo manifestado por el ansteno Publico, en

cuanto a que la regulacién del transpone de pasajeros v de carga compete. a los

municipios y que tal competenma fue normada en el Cédngo Mumcnpat que fuera

derogado por el que actualmente esta vigente Ademas senald que es wnperante

{a cooperacion entre las municipalidades y la Policia Nacional Civil; sin embargo.

no comparte la subordinacién establecida en el articulo 2 del acuerdo ministeriat

impugnado, por ellg, solicito que se declare con lugar Ia mconsmucnonahdad en

cuanto a ese articulo y que, consecuentemente quede sin v19enC|a E) El

Nacional de Municipalidades en cuanto a la vuineracién de los principios de

autonomia municipal, supremacia constitucional y jerarquia normativa. Solicitd

que, al agotarse el procedimiento legal correspondiente, se proceda a dictar

sentencia en la que se declare con lugar la accion de inconstitucionalidad general

total planteada. B) La Procuraduria General de la Nacién no alego. C) El

Ministerio de Gobernacién reiteré los argumentos expuestos en el escrito

mediante el cual evacud la primera audiencia que le fuera conferida, enfatizando

que la autoridad en materia de transito a nivel nacional corresponde a esa cartera

Ministerio Publico reiteré ios argumentos expuestos en Ia evacuacion de la

audiencia conferida con anteriondad. Sefald, ademas, que ante el supuesto

conflicto de normas, es primordial la aplicacion de lo dispuesto en el articulo 134,

literal @), de la Constitucion, en el sentido que las municipalidad deben coordinar

sus actuaciones con el Ministerio de Gobernacion, pues la competencia de las

municipalidades en asuntos de trénsito, se limita a la regulacion del transporte de

pasajeros y carga y sus terminales locales exclusivamente en su c1rcunscupc|<>n

municipal; de tal forma, aunque las municipalidades gozan de autonomia -lo que

no significa autarquia- no pueden desvincularse del sistema politico. o del propio
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ordenamiento juridico. Enfatazo Ia :mportancna de las relaciones de coordinacion y

Segun el solicitante, el articulo 1 del Acuerdo un mil trescientos treinta y

solicitd que se resolviera la accion de inconstitucionalidad general total intentada.

nueve -~ dos mil siete (1339-2007), emitido el once de agosto de dos‘mil siete por

CONSIDERANDO

La Constitucion Politica de 1a Republlca de Guatemala establece en el

articulo 287 que compete a esta Corte como supremo tribunal en materia de

constitucionalidad, conocer de las acciones contra Ieyes reglamentos [s]

\hsposscnones de caracter geneval que contengan vicio parc»al o total de

nconstitucionalidad, a efectc de establecer si existe contradiccion entre las

normas denunc»adas de mconsmucxonahdad y las dlsposu::ones fundamemaleb

contenidas en la Constltucnon que el aumonante haya mdlcado Al constatarse que

las d:spos«cnonea normativas de caracter general lmpugnadas contienen vicio total

¢ parcial de inconstitucionalidad, esta Corte debera disponer su expuision del

ordenamiento ]UI’|d|CO

Alvaro Enrique Arzu Ingoyen en su calidad de Alcalde de la Mummpahdad

de Guatemala, promovidé la presente accién con el objeto de solicitar la

declaratoria de inconstitucionalidad del Acuerdo Ministerial un mil trescuentos

treinta y nueve — dos mil siete (1339-2007), emitido el once de agosto de dos mil

siete, por el Ministerio de Gobernacion. Los motivos en los cuales el accionante

apoya su solicitud se sintetizan asi:

a) estima que el articulo 1 del referido

acuerdo wola la autonomia mumapal reconocida en el articulo 253 de la

Constntucnon Polmca de la Repubhca de Gua(emala al pretender que, medlante

dlsposmvones reglarnentarlas de caracter general los mun|c1p|os acaten las

demsmnes que tome el goblemo central con relacién a la regulac;lon del transpone

de pasajeros y carga y sus terminales locales, lo cual es un asunto que compete a

los municipios; b) advierte que el articulo 2 del acuerdo ministerial lmpugnado

tamblen lesiona el articulo 253 de la Consmucmn el cual, ademas de consagrar la

autonomia municipal, establece Ia potestad municipal de emitir sus ordenanzas y

reglamentos propios, pues se somete las decisiones de los concejos municipales

a la opinion favorable del Departamento de Transito de la Direccién General de la

Pohcla ‘Nacional CIVII en un asunto que es competencsa de los munlcsp|os de

conformldad con lo estabtecndo en la lneral d) del amculo 68 del Cédlgo Mummpal

y ¢) iguaimente, advierte-que el acuerdo mm|stenal objetado viola el articulo 175

de ta Constitucion Politica de Ia Republlca el cual desarrolla el principio de

supremacia constitucional, ya que, de la jerarquia de la Constitucién y de su

influencia en todo el ordenamiento juridico, se desprende la imposibilidad de que

las normas de jerarquia inferior puedan contradecir a las de jerarquia superior.

-Ail-

Este Tribunal procede a realizar el examen de las violaciones

.
constitucionales denunciadas en la forma como fueron expuestas por el

accionante en el escrito inicial.

el Ministerio de Gobernacion, viola la autonomia municipal, reconocida en el

articulo 253 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, al

pretender que, mediante disposiciones reglamentarias de caracter general, los

municipios acaten parametros fijados por el gobierno central con relacion a la

requiacion de transporte de pasajeros y carga y sus termnnales locales Al

respecto, esta Corte aprecia que d:cho precepto unicamente contiene una

mslrucc:on emanada del titular del Ministerio de Gobemaccon al Departamen(o de

Transito de la Direccion General de la Policia Nacional Civil, con la simpie

intencion de que éste le proponga dnsposiciones reglamemarias relativas a

horarlos para !a cnrculacu)n de vehiculos El mvel nacional, para \al proposno le

concede el plazo de cinco dias. Se advierte que fa instruccion con efectos internos

dentro del Ministerio, contenida en el referido articulo 1, carece de efecto

obligatorio hacia la generalidad; por tal razén, dicho precepto normativo no es

susceptible de examen mediante la accién de inconstitucionalidad promovida.

I

V-

Con relacién a los supuestos vicios de inconstitucionalidad del articulo 2 del

Acuerdo Mlmstenal un mrl tresclentos lrelnta y nueve — dos mil siete (1339—2007)

emitido por quien fungia como Mmlstra de Gobernacvén el once de agosto de dos

mil \siefe, y. publicado en el Diario de Centro América el dfa trece dei mismo mes y

afio, esta Corte estima convemente advertir sus alcanoes Para el efecto, debe

tenerse en cuenta que en la parte considerativa del acuerdo se establece que su

N -yl

emlsM)n se fundamenta en el pnncxpm establecido en el articulo 134, literal a), de

la Constitucion Politica de la Repubhca de Guatema(a segun el cual, los

mumc:ptos actuan por de/egac:én del Estado y tienen como obllgac;én minima

coordinar su politica, con la politica general de/ Estado y en su caso, con la

especial del ramo a que corresponda.”. Ahora bien, el articulo 2 de dicho acuerdo

dispone: “Las municipalidades de la Repub//ca de Gualemala a qu:enes se les

haya trasladado “la competencm de la adm:mstraclén de trénsito, y que

implementen dentro de su junsdtcc:én mumc/pal dlspOSICIOHGS relativas al

escalonamiento de horarios para la circulacion de veh/culos deberan realizarias

L P

con la opinién favorable del Departamenro de Tréns/to de Ia Direccién General de

la Policia Nacional Civil.".

De lo anterior se infiere Ia emstencm de un mandato dmgldo a las

municipalidades a las cuales se les haya facunado admmlstrar el transito y que

implementen, dentro de su jurisdiccién municipal, disposiciones relativas a

escalonamientos de horarios para la circulaciéon de vehiculos, a efecto de que

para implementar tales dlsposnclones deben contar con la oplmén favorable de
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una dependencia del Organismo Ejecutivo, especificamente, dely Departamento de

Trénsno de Ia D:reccnén General de Ia Pohc1a Namonal Civil.

.

EI cahflcatnvo “favorable”, como condicién de la opinidn que ha de

obtenerse para |mplementar Ias dlsposnc:ones municipales_sobre regulagsin de los
horarios de transito, significa que su contenido tiene caracter vinculante para las

_ DIARIO de CENTROAMERICA

municipalidades. Esa obligatoriedad entrafia una subordinacién por parte de los

municipios y no la coordinacién dispuesta en el articulo 134, literal a), de la

Constitucion, pues coordinar politicas solo es posible mediante una relacion

o

horizontal y no vertical, como la que impone el referido mandato. El

condicionamiento a obtener una opinién en sentido favorable implica someter a un

organo dotado de autonomia a otro que pertenece al Organismo Ejecutivo.

La autonomia constituye un atributo de los municipios reconocido en el

articulo 253 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala,

correspondiéndole a dicho término -autonomia- las siguientes definiciones:

“potestad que dentro de un Estado tienen municipios, provincias, regiones u otras

entidades, para regirse mediante normas y drganos de gobiemo propios.” o

“condicion de quien, para ciertas cosas, no depende de nadie.” (Diccionario de la

Lengua Espafola, Real Academia Espariola, vigésima segmda edicadn, 2001); el contenido

de tales definiciones permite deducir que dicho atributo rebasa el alcance

puramente administrativo de los o6rganos, pues conlleva un alto grado de

descentrahzacubn del ente que lo goza frente a otros. Por tal razén, sujetar la

regulacion del trénsno a que previamente se cuente con !a oplmon “favorable” del

Departamento de Transito de la Direccion General de la F’ollma Nacuonal Cvil,

ymplica una subordinacion que’ atenta contra la autonomia mumcupal

principalmente si se tiene presente que la regulacién del transporte de pasajeros y

carga y sus terminales locales, constituye una competencia propia de los

T

munlczplos de conformidad con lo regulado en el inciso d) del articulo 68 del

”omqo Mumclpai decreto doce - dos mil dos (12 2002) del Congreso de la

Repdblica de Guatemala
A juicio de este Tribunal, los municipios pueden ser objeto de regulaciones

exogenas, siempre que éstas emanen de 6rganos competentes y que en las
disposiciones normativas que se emitan no se disminuya, restrinja o tergiverse la

esencia de  su o autonomia  Por ello. esta Corte advierte que suetar la

implementacion de disposiciones municipales sobie regulacion de horarnios para el
transito a gue, previamente, se haya obtenido una opmnion en sentido “favaorable”

fne con la autonomia mumc:pa\. consagrada en el articulo 253 de la Constitucion,

Por las razones expuestas en este considerando. debe declararse la

inconstitucionalidad del vocablo “favorabie’ contenido en el articulo 2 dei acuerdo

mpugnado y como consecuencia de ello, su expulsu&n del ordenamiento ]unduco

guatemalteoo retrotrayéndose los efemos de dlcha declaratona a la fecha en que

i
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se publicé, en el Dnaﬂo Oflcual Ia suspenslén provisional de tal térmmo

- NUMERC

Ve

En cuamo g la denunma de vnolactbn del articulo 175 de la Conslntuc:

Politica de la Republica de Guatema!a el cual consagra el pnncnpuo de

supremacia constitucional, esta Corte no advsene que exista tal colisi

constitucional porque el acuerd'o ministerial objetado no dnspone que su conteni

prevalece sobre lo dispuesto en el Magno Texto Tampoco se aprecra que se

haya otorgado una jerarquia a la Consmuczbn dlstmta de Ia que conforme a d|c

articulo le corresponde Como consecuencia, se aprecia que el citado acuer

mlmstenal no lesnona el principio consagrado en el refendo precey

constitucional.

Vi-

Esta Corte estima conveniente establecer que, para dar cumplimiento

mandato contenido en el articulo 134, literal a), de la Constitucion Politica de

Republica de Guatemala, resulta fundamental que las autoridades municipales

el Ministerio de Gaobernacion, por medio del Departamento de Transito de

Policia Nacional Civil, unifiquen esfuerzos en aras de lograr una normati

armoniosa con relacion al transito, a fin de evitar posibles problemas con

desarrollo del transporte de pasajeros y carga. Sin embargo, debe enfatizarse qt

/la coordinacion de las politicas municipales y del gobierno central debe s

lograda por medio del didlogo y no medlante mandatos que subordmen '(

. e S

) decisiones de las autoridades municipales.

LEYES APLICABLES

Articulos citados y 267, 268 y 272, inciso a), de la Constitucion Politica de

Rep(lblica de Guatemala; 115, 133, 134, 135 138, 139, 140, 141, 142, 143, 14

148, 163, Iteral a), y 185 de la Ley de Amparo Exhlblcu‘)n Personal y (

Consmuc»onahdad y 31 del Acuerdo 4-89 ge ia Corte de Constutucronahdad

POR TANTO

la Corte de Consutucronahdad con base a lo cons'derado y Ieyes crtada

resuelve: I) Con lugar parcialmente la accujn ‘de inconstitucionalidad gener

parcna6 del Acuerdo Ministerial un mil trescientos treinta y nueve - dos mil ste

(1339-2007) emitido el once de agosto de dos mil siete, por el Ministerio

Gobernacion.  Consecuentemente. declara: a) inconstitucional el vocab

“favorable" contenido en el articulo 2 del referido acuerdo ministerial; y b) 8

lugar la inconstitucionalidad con respecto al resto de d»sposmones generah

que contiene el acuerdo mencuonado 1) Los efectos de ia presente declaracion -

. retrotraen al dla siguiente de la fecha de pubhcambn de la suspensoén prowsuon

que oportunamente se decretara. lll) Publiquese esta sentencia en el Diario Oﬂcu

~

IV)  Notifiquese. : =
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MUNICIPALIDAD DE RETALHULEU
LEY TEMPORAL Y ESPECIAL DE REPOSICION DE CEDULAS DE
VECINDAD DEL MUNICIPIO DE RETALHULEU, SEGUN EL DECRETO
30-2006 DE FECHA 21 DE SEPTIEMBRE DE 2006.

El Infrascrito Secretario Municipal de RETALHULEU

CERTIFICA
Haber tenido a la vista el libro de Cédulas de VecindadNo. ____40R.  endondeafolio: __ 213
se encuentra el asiento que copiado literaimente dice: Asiento No. __ K-11 62,499
En RETALI U, RETALHULEU_ alos __diecinueve dias del mes de Juho d-M;_ :
Ante el infrascrito alcalde y secretario que firman al calce, P ibirse como vecino y quedd
inscrito:
Miguel Angel Pérez Jeronimo
Nombre usual: __E| mismo
Hijo de: Angel Pérez As
y de: Amlu Cmunmo Santay
Lugar de
Fecha dieciseis de Diciembre de Mil novecientos setenta y siete Estado Civil:_Casado B
Nombre de la Esposs(o): _Orbelia_Ester Ajpop Espinoza
Profesion, arte u oficio: _ Agricultor
:Sabe leer? NO _;Sabe escribir? NO Aldes Las Pilss, Rotathlou
;Ha prestado Servicio Militar? ~ NO __ Grado que tiene:
Lunares, cicatrices visibles: Impedimento:
Color detez: _Moreno
Color de ojos: Cafts Color del Cdxllo Negro
(Es lacio? _S1 __ (Es crespo? NO Estatura: Metros _ 56 Centi
Firma Vecino: _ [gnora_ Flmu Alcalde:  Tlegible
Firma Secretario : _llegible.
Firma de los testigos si ignora firmar el vecino: llegible Hegible
Aparecen | fotografias y la impresion digital se en las casillas i
ANOTACIONES
Y para remitir a donde corresponde, se extiende, ﬁnn-ynlhllpnsme en la poblacién de __RETALHULEU departamento de
... RETALHULEU veintisiete de Julio de Dos mil siete
‘\y\p M U‘V/‘,\
”
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El Inffascrito Secretario Municipal de RETALHULEU
CERTIFICA

Haber tenido a la vista el libro de Cédulas de Vecindad No. 40R. endonde afolio: ___214
se encuentra el asiento que copiado literalmente dice: Asiento No. ___ K-11

En __RETALHULEU, RETALHULEU a los M!MAMM_______
Ante el infrascrito alcalde y secretario que firman al calce, irse como vecino y quedd

inscrito:
Flor de Maria Calderén Saucedo

Nombre usual: __El mismo
Hijo de: Radl Augusto Calderén Orellana

Lugar de Nacimi Retalhuiou

Fecha cuatro de Septiembre de Mil povec henta y tres
Nombre de ia Esposa(o): _Julio COllf Batres.
Profesion, arte u oficio: __Ds

(Sabe leer?_SI____ ;Sabe escribir? SI ia: 30 ave, 7-98 Zous 4 Ctén San Autosie Rew
¢ Ha prestado Servicio Militar? _ NO Grado que tiene:
Lunares, cicatrices visibles: Impedimento:

Estado Civil:_Caseds

Color de tez: _Morena clara ___
Color de ojos: Cafés
(Eslacio?_ SI___

Color del Cabello: Castafio
(Es crespo? NO. .. Estawra: ____Metros 56 Centimetros

Firma Vecino: _flegible_ Firma Alcalde:  llegible
Firma Secretario : _llegible.
Firma de los testigos si ignora firmar el vecino:
Aparecen | fotografias y la impresion digital se en las casillas
ANOTACIONES

Y para remitir a donde cotresponde, se extiende, ﬂmnynlhl.pl\unu ulhpobhcmde RETALHULEU

. departamento de
RETALHULEU veintisiete de Julio de Dos mil siete
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E} Infrascrito Secretario Municipal de RETALHULEU
CERTIFICA

Haber tenido a la vista el libro de Cédulas de Vecindad No. 40R.
se encuentra el asiento que copiado literalmente dnu Asiento No. __K-11

En RETALHULE! alos __diecinueve dias del mes de lullode mg mll lg
Ante el infrascrito alcalde y secretario que firman al calce, comp como vecino y quedd

mscnlo
Federico Acabal Chan

endondufolm 28

Estado Civil: Casado

M_‘ni_lom Totonicapén
tres de Marzo de Mil novecientos cuarenta y tres
Nombre de la Esposa(o):_Elena Aurora Pelicé Xiloj
Profesion, arte u oficio:__Comerciante __

Sabe leer?_S1 ;Sabe escribir?_S1 idencia: a calte Zoas 4 Reu

;Ha prestado Servicio Militar? __NO —___ Grado que tiene:

Lunares, cicatrices visibles:Lunares varios en la cara

Impedimento:

Color de tez: _Morena____

Color de ojos: Cafés Color del Cbcllo Negro

(Es lacio? Sl (Es crespo? NO Estatura: Metros __60 Centimetros
Firma Vecino: _Federico Acabal Flmll Alcalde:  Hegible

Firma Secretario : __llegible.

[Firma de los testigos si ignora firmar ¢l vecino:

Aparecen | fotografias y Ia impresion digital se en las casilias
) ANOTACIONES
Y pera remitir a donde ¢ extiende, firma y sella la preseate, en la poblacion de _RETALHULEU departamento
RETALHULEU alos VOH.II Dos mil siete “




